— Fontosnak vagy sziikségesnek tartod-e, hogy egy dramafoglalkozdsnak legyen konkrét nevelési vagy okta-
tasi célja?

— Ez filozofiai kérdés, hogy mi a konkrét. Nyilvdnvaldan a dramajaték-vezetd/dradmadra-vezetd/dramatanar
(mindegy, hogyan nevezziik), ugy 4all a dramdhoz, hogy valahova el akar jutni a gyerekekkel. Két alapeset van
szerintem. Az elsd, amikor a tanarban van egy elképzelt folyamat az értékek, a tudas elsajatitasanak sziikség-
szert sorrendjérdl — ez benne van a tantervében —, és az adott pillanatban az adott problémat, példaul a ma-
gyarok bejovetelét, kimenetelét stb. — kell elévenni. A masik esetben — ez az izgalmasabb €és szerencsésebb —, a
tanar a csoportélet aktualis dramaihoz tud hozzanyilni a drama eszkdzeivel. Ez persze baromi izgalmas, ilyen
nekem még sosem sikeriilt, pedig nagyon vagytam rd, hogy ugy bele tudjak trafalni az adott csoport adott
konfliktus-vilagaba, hogy az altalam felkinalt jatékban ezt primer modon feldolgozzak. Ez masoknak sikeriilt,
ugyhogy biztos, hogy bennem van a hiba, rogton leblokkoltak a résztvevok, meg kellett talalni a stilizalasnak
azt a modjat, amelyikben megengedtek maguknak akkora tavolsagtartast, hogy nem kellett magukra ismerni,
vagy atmentek akar az dnmagukrol szol6 kegyetlen szatiraba, parodiaba. De hogy egy az egyben engedjék....

— Ha ez sikeriilt volna, nem érezted volna, hogy dtcsusztatok a pszichologianak egy olyan részére, ami mar
lehet, hogy a pszichodramdara tartozik?

— Ezt a problémat jol ismerem, azt hiszem tildimenzionalt ez a kdzismert félelem. Ha ,,lelkifroccsot” tartok a
gyereknek, akkor is hatasos vagyok, ha meg csak miheztartas végett tartok lelkifroccsot, akkor megette a fene
az egészet. Egy négyszemkozti parbeszédnek is megvannak talan ugyanazon problémai. Bizom benne: van
annyi empatiam, hogy segiteni tudom a gyerekeket a feldolgozasban. Ebben még nem csalédtam, ez a dolog
bennem miikddik. Meg kellett tanulnom a stilizaladsnak azt a fokat, ahol a gyerekek eldszor nem latjak, hogy itt
a mese roluk szol.

— Beszéljiink egy kicsit a Tarsasdagrol! Ebben a tiz vagy tizenegy évben, mit érzel a magad szamara legfonto-
sabb valtozasnak?

— Hadd ragadjam meg ezt a szervezet oldalardl. Van egy hatalmas, imponaldan magas mennyiségi ndvekedés.
A Magyar Dramapedagodgiai Tarsasag ma egyrészt a legnépesebb, masrészt a legaktivabb egyestiletek kozé
tartozik. Mas oldalrdl nézve viszont a nemzedéki ellentétek meg az iranyzatosodas is allanddan felmertil, mint
kozponti probléma Ezt hol tudja a vezérkar kezelni, hol nem. Az a kisebbik probléma, hogy egyes vidéki régi-
ok hol kikialtjak a fiiggetlenségiiket, hol nem, hol sikeriil nekik, hol nem. De hogy a nyitottsag és a tolerancia a
markavédelemmel hogyan hozhato Gssze, ez a 6 kérdés. Néha egészen hajmereszté személyekkel és szovegek-
kel talalkozik az ember.

— Szerinted védheti valamivel a Tarsasag a sajat szakmaisagat?

— Isten Orizzen attdl, hogy valami kirekesztésdi induljon el, hogy etikai birésag vagy akarmi alljon fel. Egyediil
a nagyon erds és nagyon hatékony nyilvanossag az, amelyben hiszek. Valoszinii, hogy a Tarsasagon tuli nyil-
vanossag kellene, hogy a kovetkezd tiz esztendoben meghoditsa a tagan értelmezett szakmai nyilvanossag szin-
tereit is a dramapedagogia.

— Mindent figyelembe véve, mire vagysz a dramapedagaégiaval, a Tarsasaggal kapcsolatban?

— A legutobbi Osszejovetelen — meglepetésszerien — két tanitvanyom koszont ram, mint a Magyar Dra-
mapedagogiai Tarsasag tagja. Azt varom, hogy a dramapedagogia a palyakezdok nemzedékét és a palyara ké-
szilok nemzedékét hoditsa meg.

* %

Mondom, eretnek vagyok...

Kovacs Andrasnéval beszélget Kaposi Laszlo
2. rész!3

— Megjelent-e ez az improvizdcios modszer mas formdban is az iskolakban? Bekeriilt-e a tanitisnak mas ré-

13 A beszélgetés elsé része folyodiratunk 20. szaméaban jelent meg (DPM, 2000/02. 1-4. old.).
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gidiba is, mint a szinjdtszo csoportok mitkodésébe?

— Elészor nem a tanitasba keriilt be, hanem az ttérémozgalomba.
— Hol? Taborokban, szabadidés programokban?

— Mindkettdben.

— Azt tudjuk, hogy az uttoro volt — mai kifejezéssel — a legjelentésebb szponzora a magyar gyermekszinjat-
szdsnak. Ennek nyilvan sok politikai oka volt, példaul az, hogy ra lehetett telepedni a tarsadalmi igénnyel
biro tevékenységekre, s ezt az uttord is, a KISZ is megtette, de nyilvan haszna is volt a gyermekszinjatszas-
nak beldle, hiszen ,, pénz, fegyver, paripa” teremtddott hozza.

— A politikusok sok mindent mondanak arra, hogy miként lattak foliilrél az uttorét, meg a KISZ-t. En alulrol
lattam, tehat masként lattam. Nekem nem voltak politikai csatarozasaim, egyetlen miisoromra sem mondtak,
hogy az politikailag nem megfeleld, ugyanakkor én mindig kibujtam a ,,kis Lenin” meg a hasonlé tipust pro-
dukciodk alol. Valahogy mindig volt annyi hitelem azon a telepiilésen, ahol éltem, hogy szabadon csinalhattam
az tinnepi miisorokat is, és sem a KISZ, sem az Uttoré nem szolt bele a szakmai munkamba. En nem ismerem
azt a helyzetet, hogy miként miikodott ott az linnepi miisor megsziiletése, ahol beleszoltak a produkcioba...

— Nyilvan volt ilyen hely is...
— Biztos! Nem is kevés!
— Tehat az iinnepi miisorok is jelenthettek teret, lehetoséget...

— Unnepi miisor ma is kell, meg akkor is kellett. Egy kreativ, nyitottan gondolkod6 pedagdgus, aki nem sablo-
nokban alkotta a produkcioit, figyelembe vette a gyermek ¢€letkorat, és a kdrnyezetében meglévo problémakat,
az a pedagogus az iinnepi miisorokkal is kozvetithetett fontos etikai {izeneteket, kulturalis értékeket. Erre al-
kalmasak voltak a mesék, mondak, mitoszok, novellak, balladdk és az elbeszéld koltemények. A kozds drama-
tizalas, az improvizacio az epika dramava alakitasaban a legmegfelelobb mddszernek bizonyult. Az én életem-
ben akkor kezdddott ennek a modszernek a tudatos alkalmazasa, amikor egy kis faluban 6sszevont osztalyokat
tanitottam, 1-4. osztalyt. Ha jatszottunk, azt tapasztaltam, hogy viddmabbak voltak azok a napok, amikor né-
hany hagyomanyos gyerekjatékot, egy-egy szokast, vagy valamilyen dramatikus jatékot jatszottunk, és ha a
gyerekek szerepbe keriiltek. Még mokasabb lett egy-egy mese eljatszasa, amikor kitalaltuk, hogy hozzanak a
otthonrol rongyokat, rossz ruhdkat, hogy legyen jelmeztarunk az iskoldban. Az egész falu azon nevetett, hogy
Rozika néni gytijti a rongyokat... Késobb, amikor talalkoztam hasonl6 utat végigjart pedagégusokkal, 6k is ar-
rol szamoltak be, hogy a vidam, jatékos egyiittlét hatasara élvezetesebb volt az iskolai munka, és azok a hely-
zetek, amelyeket megelevenitettiink, élményként maradtak meg a gyerekek emlékezetében.

— Az uttdorénél milyen formakban dolgoztatok még a dramapedagogiai modszerekkel? Az iinnepi miisorokon
kiviil, gondolom, voltak taborok is.

— Akkoriban minden évben elvittiik taborozni a gyerekeket, még szerepjatszo taborokat is szerveztiink. A na-
gyobbak Orsvezetdi voltak a kicsiknek. Azokat az 6rsvezetOket valahogy ,.ki kellett képezni”, hogy tudjanak a
gyerekkel mit csinalni. Ezért az érsvezetoknek kiilon sok-sok jatékot tanitottunk. Abban benne volt a népi
gyermekjatékoktol a ,,Hegyek, volgyek kozott”-ig minden. Minden esztenddnek kiilon ,,jelmondata” volt, ami
valami gy(jtémunkaval és kutatassal parosult. Rajottiink arra, ha azt akarjuk, hogy komolyan vegyék ezeket,
hogy fontossa valjon szdmukra a kutatas, akkor az 6nalld tevékenységben meg kellett erdsiteni oket, €s erre a
szerepjatékot talaltuk a legjobb modszernek, de igy tanitottunk illemtant, magatartaskultarat, és még sok ha-
sonld tevékenységet.

— Akkor az uttéronek nem csak az iinnepnapjaiba, nem csak a taborokba, hanem az ors- és rajvezetoképzés-
be, ezen keresztiil az O6rsok, a rajok életébe, az évek hagyomanyos kiemelt akcioiba is bekeriiltek a jatékos
modszerek...

— fgy van! Es amikor a megyei uttréelnokségek szamara kideriilt, hogy van j6 néhany csapatvezetd, meg raj-
vezetd, akik nagy dolgokat tudnak ezzel a modszerrel csindlni, akkor felfedezték, hogy ezt a modszert tanitani
kéne! Es voltak olyan teriiletek, ahol ezt meg is tették. Akkor sokan fertézédtek meg ilyen jatékos gondolkoda-
su, ,,¢ld meg, tapasztald meg, tanuld, s akkor majd fogod tudni” szemlélettel.

— Es voltak ehhez médszertani képzések?

— A rajvezetoknek és a csapatvezetknek rendszeresen tartottak modszertani tovabbképzést, és jo néhany he-
lyen ebbe a tematikaba épitették be a jatékos modszert, ahogy akkor nevezték. En Borsod megyében is tanitot-
tam a jatékos modszert, ami nagyon-nagyon régen volt, és 1972-t61 Szolnokon, a tiszaligeti képzokdzpontban
folytattam a modszertani képzést Gttoro- és KISZ-vezetdk részére. Maig is vannak Szolnok megyében olyan
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dramasok, akik akkor fert6zédtek meg.

— Arrdl kérdezlek most, Rozika, hogy amikor a hetvenes években megjelentek itt a dramapedagogus képzé-
sek, azokkal milyen formaban taldlkoztal (ennek egyik formajat mar emlitetted, a pécsi fesztivalokat), mas-
részt mit jelentettek azok a szamodra? Jelentettek-e valtozast?

— Nagy valtozast jelentettek. A valtozas azzal kezd6dott, hogy Mezei Eva megkért engem arra, hogy vezessek
kontroll csoportot az ¢ kisérleteihez. En szerettem 6t, ezért szivesen megcsinaltam, és utdna megbesz¢€ltiik azt,
hogy 6 mire jutott és én mit tapasztaltam.

— Ez a domonyi idészakod?

— A domonyi idészak mar kifejezetten ilyen volt, de Fényszarun teljesedett ki ez a munkakapcsolat. Nagyon jo
volt ez a kisérletezgetés, mert az ilyen ember, mint én, eléggé dntérvényil, és ezért egy kicsit kilog egy tantestii-
letbdl...

— Mindenféle sorbol kilog...

— Hat volt, amikor jol éreztem magam ebben a ,,kilogasban”, volt, amikor nagyon bantott. Amikor dramajaté-
kot alkalmaztam, akkor a kollégak nem biztos, hogy annyira lelkesedtek, mint én. Gyakorlatilag az id6 késébb
igazolja ezt a fajta munkat, és hossza id6 kell hozza, na meg hit abban, hogy mégis csak jo az, amit csinalok.
Mezei Eva tartotta bennem a hitet, én meg elmentem minden tovabbképzésre, kicsire és nagyra, rovidre és
hossztra. Barkitdl hajlando voltam tapasztalatot, tanacsot elfogadni, és kozben én is atadtam az én megtapasz-
talasaimat masoknak, ekkor mar tanitottam is dket.

Amikor orszagszerte kezdett terjedni a drdmapedagogia, akkor szdmomra biztonsagérzetet adott az a tudat,
hogy mégsem jartam olyan rossz uton, s ekkor kezdtek masként nézni ram a sajat kollégaim is.

Valtozast hoztak a ritkdn megjelend szakmai fiizetecskék is. Meg kell neked mondjam, hogy szerintem sokkal
tobb szakirodalom johetett be...

— Mint ami megjelent? Biztos, hogy voltak olyan kiadvanyok, amelyeket leforditottak, néhanyan hasznaltak,
nagyon kevesek hozza is fertek, hivatkoztak rd, de tovabb nem jutottak. Valosziniileg nem volt lehetdség ar-
ra, hogy ezeket kiadjak...

— Azok az emberek, akik birjak az angol nyelvet, ma is tobb informacio birtokdban vannak. En eddig olyan
szerencsés voltam, hogy szakmai kézegben mozoghattam, és elmehettem minden olyan rendezvényre, ami fon-
tos volt nekem. Ez az alland6 tanulds hozta szdmomra a legnagyobb valtozast.

Nagy valtozast hozott az is, hogy nagyon hamar — 1977-ben — elkezdhettem a dramapedagogia tanitasat a
Jaszberényi Tanitoképzé Foéiskolan. Egy jegyzokonyv szerint az els6é vizsga 1982. majus 6-an volt. Gabnai
Kati volt akkor a vizsgaelndk, és ekkor vizsgaztak elészor dramapedagogiabol Magyarorszagon. No, de mibél
vizsgaztak?

Egyszer egy egész hétre jo néhanyunkat ,,bezart” Gabnai Kati a Zichy kastélyba. Az volt a feladatunk, hogy
okoskodjuk ki, mit kellene tanitani dramajaték (akkor még igy hivtak) tiriigyén az alsé tagozaton, a felsdben, a
kozépiskolaban és a tanitoképzékben. En a képz6s csoportot vezettem, nagy hasznomra, mert azutan azt tani-
tottam, amig David Davis-szel nem talalkoztam. Az elsé vizsga utan megsziiletett az els6 szakdolgozat is dra-
majatékbol. Aztan egy jo partnerre talaltam, akit Tolnai Marikanak hivnak, aki Kaposvaron szintén elkezdte
tanitani a dramajatékot. Ebben a munkéban nagyon jo partner és segitdtarsunk lett Gabnai Katalin, aki akkor a
Népmiivelési Intézet munkatarsa volt. Tolnai Marika, Gabnai Katalin, dr. Fabianné Kocsis Lenke és én 1ij
szint vittiink az 6vono- és tanitoképzésbe, népszerisitettiikk a dramajaték modszertanat a pedagogusok képzé-
sében. A dramajatékkal kapcsolatos rendezvényeink rangot adtak az uj modszernek. Aztan jottek a ,,csehszlo-
vakok” tréninget tartani, tOliik is sokat tanultunk, f6leg modszert, majd megjelentek a szakmai flizetek a cseh-
szlovak, a holland tapasztalatokrol, majd Moreno munkdjarol olvashattunk.

— Amit mutattal, abban az oszlopban nem volt cseh, szlovaik, holland fiizet. Amit lattam, azok eljutottak a
nagyobb konyvtarakba — a Gyermekdramaturgia I-11. kotetét és a Dramatikus nevelési programot azért so-
kan elerték.

— Azt gondolom, hogy ezek a fiizetek jok voltak, de kevés volt. Késébb a David Davis hozta a kdvetkezd for-
dulatot a szakirodalomban.

— Nekem azért az a gyanum, hogy az emlitett fiizetek ezt nem tettek meg.

— Nem tették meg, ebben igazad van, de tajékoztattak és hianyt potoltak. Véleményem szerint a szakirodalom-
ban az igazi attorést Gabnai Katalin Dramajatékok cimii konyve jelentette, mert sokunk tapasztalatat siiritette
a kotetbe, szakirodalmi jegyzéket adott, és biztos pontja volt a dramajatékosoknak.

— Es az a rendszer, amire azt mondtad, hogy az igénye megteremtéditt benned, az hogyan sziiletett meg a
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munkadban?

— Ugy gondolom, hogy a felelésség miatt sziiletett meg. Egyre tobb helyre hivtak eléadénak, s én a természe-
temnél fogva nem szeretek blattolni, hanem szeretek felkésziilni, de nem talaltam olyan szakirodalmi magyara-
zatokat, mint amilyenek a jelenlegiben mar benne vannak. Mibe kapaszkodhattam? Hat kapaszkodtam a szin-
jatszasban tanult szakirodalomba, a pszichologiai konyveimbe, a pedagdgia modszertanaba, a magyartanar
modszertanaba, a tovabbképzések jegyzeteibe és a sajt tapasztalatomba, a sajat jol bevalt modszereimbe. Ez
részben jo volt, mert kialakult egy sajat rendszer, amit a gyakorlat is igazolt, de nem volt kelléen tudomanyos,
¢s egy pedagdgiai gyakorlat dtaddsahoz az is sziikséges. Ezért volt jelentds David Davis foti kurzusa.

— Az a szakirodalom, amit Davis ajanlott elsé kérbeni feldolgozasra, annak a jelentds része vagy a 70-es
években sziiletett, vagy a 70-es évek angol dramagyakorlataval, elméletével foglalkozik. Azt gondolom, hogy
egy csomo konyv nyilvan eldbb olvashato volt nalunk, néhany ember szamara...

Oddig jutottunk el, hogy Davis-nek ez a ‘91-es, hosszabb kurzusa fontos volt szamodra — szamomra is az
volt. En emlékszem rdd errél a foti kurzusrol! Arra is emlékszem, hogy David mennyire szeretett téged, a
kerdéseid miatt is, amelyek gyakran kezdddtek ugy, hogy én egy magyar tanar vagyok, én errdl ezt érzem,
ebben ezt latom... Mindig volt egy pici alnaivitas ezekben a kérdésekben, s egy nagy foku dszinteség is volt
benne, meg nyitottsag, érdeklédés. Megfogalmazhato ma mar, talan a mar elmondottakhoz képest bévebben
is, es ez lesz a kérdés: Mit jelentett ez a kurzus, Davis-nek a magyarorszagi munkdja, s az, amit Angliaban
kaptunk téle?

— David Davis kurzusa, az azt kdvetd angol tanulmanyuat, majd a megjelend angolszasz szakirodalom az én
szakmai fejlodésemnek a legjelentdsebb allomasa volt. Ennek tobb oka van. Sorolom: A taldlkozaskor mar
nagy szakmai multtal rendelkeztem, teli mindenféle sikerrel és kudarccal. Ekkor megerdsitést kaptam arra,
hogy jo Uton jartam, és jo iranyba haladok. Davis bizonyitékot adott arra, hogy a pedagogiai gyakorlat mellé
oda kell tenni a tudoményt, mert csak ugy lehet tudatosan, kreativ modon adni, fejleszteni és elfogadtatni a
felsdoktatasban. Mi az angolszasz irodalmat vettiik 4t akkor, de figyelmeztetett Davis arra, hogy azt nem
dogmaként kell kezelni, szolgai alazattal masolni, hanem 4t kell sziirni a magunk személyiségén. En ezt tovabb
gondoltam, és ma mar ugy fogalmaznék, hogy nem csak magunkon, hanem a magyar viszonyokon, a magyar
kultiran, a magyar mentalitason is at kell szirdnie minden modszernek és szakirodalomnak ahhoz, hogy al-
kot6 mddon tudjuk kezelni. Davis kurzusa és az Anglidban latottak kivancsiva tettek mas szakirodalomra is, és
szivesen tanulnék a franciaktdl, az oroszoktol és barmely mas nemzett6l, amelynek ezen a téren gazdag a mult-
ja. Megtapasztaltam és vallom, mi, magyarok jol tudjuk a dramapedagogiat alkalmazni, példaul a tanitasi ora-
kon, és nem csak a magyar irodalom és nyelvtant, hanem szinte valamennyi tantargyat birtokunkba vettiik, al-
kalmazasi lehetéségében nem ismeriink hatarokat. (A vizsgatanitasok egész sora igazolja ezt az allitasomat.)
Véleményem szerint ez az egyik magyar specialitasunk, a masik: beemeltiik a hagyomanyvilagunkbol az {inne-
peinket, szokasvilagunkat. Ezért még az angolok is irigyelnek benniinket. Davist6l és a tobbi idelatogatod angol
pedagogustdl szakmai alazatot is tanulhattunk, és egy mondatot jol megjegyeztem: ,,Ne itélkezz, ne mindsits,
mert a tévedés joga mindenkinek megadatik!”

Osszegezve: megerésodtiink az angolszasz szakirodalommal, amit bdlcsen, magyar modon kezeliink. Felneve-
16dott altala sok-sok tehetséges fiatal, és most mar johet egy masik iranyzat, ami ismét megtermékenyithetné a
megsziiletett magyar dramapedagogiai szakirodalmat, amirdl egyre tobbet szeretnék olvasni.

Vagyam nem is olyan reménytelen, hisz hisz olyan szakdolgozat van a birtokomban, amib6l még 6t kdtetnyi
konyv is sziilethetne, és tudom, hogy j6 néhanyan mondhatjuk el ugyanezt. Kar, hogy nincs pénziink hozza!

LA 2

Toldi Gyorgy — Toldi Miklos

— dramaora-tervezet —

Petrik Laszloné

Csoport: 6. osztalyos gyerekek, dramaban jaratlanok.
Koriilmények:

o tér: tanterem padok nélkiil, székekkel;

e ido: 2 tanodra;
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